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Danilo Zolo,

La Teoria comunista dell’estinzione dello Stato,
De-Donato, Bari 1974, 316 pdgs.* **

El trabajo de Zolo se inicia constatando que “la teoria
de la extincion del Estado y del derecho corre el riesgo
de aparecer hoy superada’ porque por una parte no es
susceptible de ser verificada desde el punto de vista de la
ciencia politica, y de otra parte, ey medida relevante, ha
sido refutada historicamente en la sociedad desarrollada.
La razon de este escepticismo de Zolo hacia la teoria cla-
sica se esclarece al término de un breve pero cuidadoso
examen de los diversos significados que la teoria misma
adquiere en varios pensadores marxistas. Por una parte
Lenin, Stucka y Pashukanis evidencian la necesidad de
una rapida evolucion de la democracia proletaria hacia la
negacion del estado y el derecho. Por otra parte Stalin
y Vishinsky, argumentando con la realidad del “cerco
capitalista” y de la consiguiente necesidad de construir
el socialismo en un solo pais, manteniendo intactos los
instrumentos de defensa externa, proyectan al objetivo
de la extincion del Estado hacia un futuro imprevisible.
Por otra parte también, Della Volpe y sus seguidores,
Coletti y Cerroni, tienden a resolver el problema de la
extincién del Estado en el de la superacion de la escision
entre el Estado y la sociedad civil, siguiendo la conocida
idea de la ascendencia roussoniana de Marx: el pasaje de
la democracia burguesa a la democracia socialista sucede-
ria mediante ruptura politica, pero con una sustancial
continuidad institucional, y la extincion del Estado y del

* Publicado en la revista “Sociologia del diritto™, III, 1976,
pp. 555 y ss.
** Traduccion de Oscar Correas,
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derecho corresponderia esencialmente a la fase de la
libertad comunista, igualitaria. Zolo reconoce ala teoria
dellavolpiana el mérito de constituir, respecto a las otras,
‘el desarrollo mas refinado y riguroso de una acabada tra-
dicion tedrico-politica’ (p. 65); por otra parte advierte
también la necesidad de responder a algunas cuestiones
que atienden, por un lado a la coherencia de las conchu-
siones dellavolpianas respecto a las premisas del marxis-
mo-leninismo, y por otro lado —sobre todo—, a la “capa-
c1dad heuristica” de la teoria de la extincion, a su “ido-
neidad especifica para proporcionar un esquema de
interpretacion operativo de la fenomenologia politico-
juridico moderna” (p. 63).

Estas son las premisas que inducen a Zolo a realizar
una “relectura sistematica” de Marx y Engels, a cuyo
término atribuira al segundo, no ya al primero, la pater-
nidad de la teoria comunista de la extincion del Estado.
Respecto a Marx, en efecto, Zolo prefiere hablar no ya
de extincion del Estado, sino sobre todo —en el surco
de la teoria dellavolpiana— de aufhebung, esto es de su-
peracion de la escision entre sociedad civil y sociedad
politica, de “‘puesta en cuestion del principio representa-
tivo”, de resolucion del estado en la verdadera democra-
cia. La posicion de Marx no es entonces para Zolo un
frio —y utopico— reclamo revolucionario sobre la huella
de la influencia anarquista, proudhoniana o sansimonia-
na: al contrario, Marx reelabora una tematica similar y
la recoloca en la tradicion roussoniana con la mediacion
de Hegel.

Como se puede notar, es un cuadro interpretativo
construido sobre €l ejemplo de Della Volpe y sobre todo
sobre la Critica de la Filosofia de Hegel, ain cuando
Zolo subraya cémo en la obra subsiguiente el tema del
decaimiento del Estado adquiere contornos mas asperos,
La critica de la propiedad privada, la exaltacion del rol
revolucionario de la clase proletaria, el surgimiento de la
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contradiccion entre socialismo y formas politico-estata-
les, conducen en efecto a Marx, a acentuar poco a poco
el momento de la supresion violenta de los presupuestos
del dominio burgués, y entre ellos, por tanto, el estado.
Pero si se observa bien, subraya el autor, todos éstos no
son sino momentos diversos de la profundizacion de un
.tema complejo, a cuyo término Marx retomara, madura-
da en forma cientifica, la misma concepcion democratica
de la cual habia partido. La guerra civil en Francia repone
en efecto el tema de la extincion en su cauce originario,
de una “recomposicion unitaria del organismo social a
través de la superacion de la oposicion entre la esfera
economico-social y el poder burocratico del ‘estado po-
litico” ” (p. 177). Esto no contrasta, segiin Zolo, con el
analisis econdomico de los Grundrisse y de El Capital. En
efecto, la superacién de la matriz mercantil del proceso
de produccion capitalista es también siempre la condicién
esencial de la supresion de la forma Estado. Pero de un
lado, esta superacion tendra lugar solamente una vez que
sea alcanzado el limite altimo del desarrollo del capital
—supresion de la division del trabajo, automaticidad de
la produccion, dimension internacional del mercado,
etc,—, antes de lo cual Estado y derecho son siempre
también formas insuperables e insuprimibles. De otro
lado, esta superacién se resolvera en autogobierno de la
comunidad, que permitira la superviviencia, si bien del
modo “no politico”, de los tradicionales instrumentos
de la democracia burguesa. Lo que desaparece en la
sociedad comunista no es entonces el Estado, sino sola-
mente el aparato represivo, el ‘“formalismo juridico bur-
gués”’: la “normatividad social™ se despoja de su caracter
“penal-retributivo™ para dar vida a una “‘coordinaciéon
sinérgica de la espontaneidad individual, gracias a la ra-
cionalidad de una dialéctica interna, a la multiplicidad de
las necesidades y de la capacidad individual” (p. 203).
Una vez verificado que la teorta comunista de la extin-
cion del Estado y del derecho aparece como extraiia, por
las razones dichas, al pensamiento de Marx, Zolo le atri-
buye explicitamente su paternidad a Engels. Engels es
mucho mas sensible que Marx al antiestatalismo de Wei-
tling, Hess, Proudhon; menos riguroso por lo demds, en
la indagacion analitica y forma econdomica. Ademas, la
teatica de la extincién del Estado de Engels atraviesa
varias fases, del economicismo del Grundsdtze al auto-
matismo del Antidiihring, del maduro (pero contradicto-
rio) determinismo del Origen. . ., que representa el Estado
como mediador independiente de los contrastes, pero
al mismo tiempo como simbolo del dominio de clase, a
la identificacion, en fin, entre la superacion del Estado y
dictadura del proletariado en la Introduccién a la lucha
de clases en Francia de Marx. Y la conclusion, después
de esta reflexion treintenaria, contenida en la Introduc-
cién a la guerra civil en Francia, no hace mas que dilatar

*“la perspectiva de la extincion mas alla de todo ambito
temporalemente definible ” (p. 249). Esta ultima es, no
obstante, segun Zolo, solamente una vuelta tardia al
analisis marxiano. No hay duda, en efecto, que en con-
junto es a Engels que debe atribuirse la idea de la extin-
cién del Estado, sobre todo en su simplificador esquema
triadico retomado por Lenin: conquista revolucionaria
del poder politico, destruccion de la mdquina estatal
burguesa; dictadura del proletariado, Estado-comuna;
autodesaparicién de la esfera politico-juridica. Por lo
tanto esta teoria es engelsiana, leninista, y no ya el mas
complejo y articulado analisis marxiano, que segin Zolo
resulta inverificable. Mientras una correcta interpretaciéon
de Marx, al contrario, conduce a prever que, también en
la sociedad comunista avanzada, el Estado y el derecho
serdn conservados: despojado el primero del caracter de
la politicidad, orientado el segundo hacia un ‘‘formalis-
mo alternativo”, no ya fundado sobre la “‘ecuacion sujeto-
persona’’, segiin el autor tipica del derecho burgués, sino
sobre todo en otra ‘‘ecuacion”, como sujeto-necesidad y
sujeto-capacidad.

Han pasado varios afios desde que aparecid esta obra,
y su actualidad ha sido demostrada, si no por otra cosa,
por el hecho de que sobre temas sustancialmente analo-
gos a los tratados por Zolo, se ha iniciado, impulsado por
Norberto Bobbio, un amplio debate. No es éste el lugar,
evidentemente, para intervenir en este debate, aunque
sea a través del analisis critico de las tesis de Zolo, Qui-
siera hacer solamente dos observaciones, la primera estric-
tamente limitada al campo de la “marxologia”la segunda
extendida al campo del marxismo, como se usa decir segiin
una distincion no siempre suficientemente necesaria.

En el plano de la interpretacion de Marx, observo que
la propuesta de Zolo parte de presupuestos yaconocidos,
pero es indudablemente sugestiva, y ain confrontandola
con la tradicion dellavolpiana me parece que presenta
relevante novedad. Respecto a Dellavolpe y su escuela,
Zolo recupera en efecto, los motivos revolucionarios del
pensamiento de Marx y con ellos el convencimiento de
que Marx sostiene la hipéteis de una discontinuidad no
solo estructural, sino también institucional, entre la socie-
dad burguesa y la sociedad de transicion. Con respecto al
fundamento de la tesis central de Zolo, aquella segiin la
cual Marx no negaria la permanencia de la formajuridico-
estatal alin en la sociedad comunista avanzada, quiero
s6lo subrayar que el andlisis de Zolo, el cual se sustrae
a la 6ptica acostumbrada del binomio base-superestruc-
tura, no podria ciertamente ser contestado con puros y
simples reclamos a la tradicion: sélo un andlisis que
penetrase hasta el fondo de la relacion entre forma juri-
dica y forma de valor en los textos de Marx, y en esos
mismos textos aprehendiera el significado mas recondito
de la relacion entre derecho e ideologia, podria confir-
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marlo o refutarlo. Haber conducido el anélisis hasta LA
el punto de articulacion, constituye sin ninguna duda, el
mérito de Zolo.

En el plano del marxismo, esto es de la utilidad (el
autor habla directamente de verificabilidad) de la teoria
de la extincién del Estado en la moderna ciencia politica,
quisiera destacar que Zolo, si por una parte se propone la
cuestion de la “capacidad heuristica” de esta teoria, por
otra parte no enfrenta el tema del valor cientifico de la
teoria, segin la cual la economia socialista se desarrolla-
ria de una estructura mercantil residual, a una estructura
no mercantil, caracterizada por un lado por la reduccién
de la anarquia productiva, y por otro lado por la consti-
tuciéon de una libre asociacién de productores autono-
mos: y puesto que no hay duda de que las dos teorias
estan conectadas entre si segun Zolo, el hecho de que él
se concentre s0lo en la primera, implica que la segunda
s¢ le aparece, bajo todo aspecto, fundada cientificamen-
te: de otro modo no tendria sentido proponerse el pro-
blema de la verificacion empirica de la teoria de la extin-
cion del derecho y del Estado. Pero aqui es necesario
recordar que si la teorfa econémica de Marx ha encon-
trado muchas y notables confirmaciones en el terreno
que le es propio esto es en el de la sociedad capitalista y
su crisis, no ha encontrado tal vez la misma confirmacion
en el terreno de la economia socialista, en la cual el mis-
mo Marx —que es la fuente principal del trabajo de Zolo—
se ha aventurado solo ocasionalmente y sin el auxilio,
como es natural, de referencias historicas y empiricas.
Ahora bien, yo creo que si se quicre proponer, como Zolo
se propone oportunamente, el problema de la verifica-
bilidad (o falseabilidad, poco importa quizas si usamos
estos términos con exactitud) de las precisiones marxia-
nas v de la hipotesis marxista en general sobre el derecho
(atn en la version de Zolo), de aqui se debe partir: v
aqui se debe preguntar sobre todo si, y en qué condicio-
nes, en la sociedad socialista se verifica efectivamente la
desaparicion de la forma mercancia, a caya permanencia
parece indisolublemente ligada la permanencia del Estado
y el derecho “‘burgués™. Naturalmente, el hecho de que
Zolo no haya afrontado el problema, no puede ser de
por si motivo de critica. Pero el hecho de que, en cierto
sentido, lo haya dado por resuelto al tratar el problema
dei derecho y del Estado, el cual depende del otro, deja
la duda de si no ha querido nuevamente buscar en Marx,
v no en la sociedad presente, la solucion de sus proble-
mas. Puesto que el acercamiento de Zolo, resolviéndose
, no es desde luego,
antiempirico, me parece que es posible advertir en €l una
superposicion entre marxologia y marxismo, al mismo
tiempo que una pequena contradiccion,

>

en una demanda de ‘verificacién’

Vicenzo Ferrari
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